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Аннотация 

 

В диссертации Онтология и поэтика творчества Юрия Кузнецова 

рассматривается творческое наследие русского поэта, писателя и переводчика второй 

половины XX века. Его произведения отличает глубокая символическая и 

архетипическая наполненность; обращение к травматическим картинам; внимание к 

наднациональным вопросам и общечеловеческой тематике.  

В настоящем исследовании мы опираемся на весь корпус творческого материала 

Юрия Кузнецова: дневниковые записи, статьи о литературе и прозаические опыты, 

которые объединяются в одно целое на основе его поэтических текстов. Поэзия 

представляется ему наиболее развернутой формой познания и самовыражения. При этом, 

механизмы ее осуществления тесно связываются с понятием мифа. Сам Юрий Кузнецов 

определяет себя как поэта с мифическим сознанием. Своей приоритетной задачей он 

считает возвращение русской поэзии ее первичности. В данном контексте миф 

понимается им как наиболее всесторонний способ репрезентации бытия, включающий в 

себя архетипы коллективного бессознательного и имеющий вневременной 

(циклический) характер.  

Миф для Юрия Кузнецова становится, своего рода, творческим механизмом 

интеграции сознания и широко понимаемого целостного бытия. Осуществление синтеза 

бытия и сознания происходит при помощи мифологического символа. Данный термин, 

прежде всего, связан со значением смыслопорождения. В поэтическом тексте символ 

выступает в качестве инструмента трансцендентального познания. С его помощью 

происходит извлечение и дешифровка самых различных смыслов. Юрий Кузнецов 

неоднократно подчеркивает, что строит свою поэтическую Вселенную при помощи 

символов. Миф как категория сознания предоставляет возможность доступа к тому, что 

российский философ и мифолог Алексей Лосев в своей работе Диалектика мифа 

определяет как смысловое бытие.  

Таким образом, имеет место создание персональной поэтической формулы или 

онтологической модели автора. Она представляет собой уникальную систему смыслов 

или мифокомпонентов, расшифровка которых становится возможной при помощи 

толкования символа. Цель исследования заключается в комплексном представлении всех 

элементов и уровней данной системы.  

Диссертация имеет интердисциплинарный характер. В работе используются 

философские и психоаналитические методы исследования. 



Следует отметить, что в связи со спецификой поэтического мировоззрения Юрия 

Кузнецова возникает необходимость использования формулировки онтологический 

вопрос или онтологическая проблема. В рамках научного анализа мы многократно 

сталкиваемся с необходимостью дешифровки поэтической реальности поэта. Это, в свою 

очередь, входит в поле предметной области онтологии как одной из дисциплин 

философии, изучающей всю полноту и единство всех видов окружающей реальности. 

Наиболее целесообразной методологической базой, благодаря которой может быть 

решена эта задача, является теория онтологической поэтики или поэтики 

реконструкции. В России основные положения данного метода разработаны философом 

Львом Карасевым и литературоведом Ниной Шогенцуковой.  

Экзистенциальные искания Юрия Кузнецова в значительной мере связаны с его 

биографией. Уже в подростковом возрасте он предпринимает попытку воссоздания в 

тексте образа погибшего на войне отца. Война становится отправной точкой 

формирования его поэтического мифа и катализатором дальнейшего развития 

мифомышления.  

При этом, следует подчеркнуть, что мифологизация образа отца в поэтическом 

мифе связана не с идеологическим аспектом, а с преодолением травматического пробела, 

который появляется в семейном треугольнике отец – мать – сын. 

Диссертация состоит из четырех глав (разделов). В первой дается всесторонняя 

оценка восприятия личности и творчества Юрия Кузнецова советской и постсоветской 

литературной критикой. Здесь же приводятся воспоминания преподавателей, друзей и 

коллег писателя. В данной главе также подробно описывается методологическая основа 

работы, включающая метод онтологической герменевтики Мартина Хайдеггера.  

Во второй главе рассматривается проблема генезиса поэтического мифа Юрия 

Кузнецова: условия его возникновения и ранние этапы развития.  

Третья глава посвящена трансформации авторского мифа, а точнее, процессу 

онтологического расширения поэтической мифореальности.  

В четвертой главе подводится итог многоэтапного развития поэтического мифа и 

выстраивается полная онтологическая модель творчества Юрия Кузнецова. Поздняя 

лирика поэта показывает, что данная модель характеризуется поэтоцентрической 

направленностью. Ее основной задачей становится интеграция разделенных элементов 

или частей оппозиции. Такой подход является результатом столкновения с войной как 

феноменом, ведущим к распаду человеческой личности. Война воспринимается Юрием 

Кузнецовым как антропологическая катастрофа. В этой связи, в своем анализе мы 



опираемся на теорию российского ученого Владислава Букреева о четырех 

антропологических катастрофах, описывающих последовательный процесс 

расчеловечивания человека: от первичного Космического к Родовому, затем к 

Социальному и Техническому типам. Война как онтологический феномен возникает на 

Социальном уровне. Кузнецов же предпринимает попытку интеграции Социального 

человека с предыдущими первичными типами личности, в частности с человеком 

Космическим. Последний, согласно наблюдениям Владислава Букреева отличается 

допонятийным символическим, т.е. целостным мышлением.  

Новаторство поэта заключается в одновременной принадлежности к русской 

почвеннической традиции и открытости глобальной общечеловеческой культуре. 

Начальный этап развития поэтического мифа связан с образом разрушенного 

Дома как семейного очага (Дом-Семья). Впоследствии мы наблюдаем расширение этого 

понятия: сначала в качестве Дома как Родины (Дом-Отчизна), затем как планеты (Дом-

Планета). В конечном итоге, формируется триединая космогоническая модель Дома.  

Настоящее исследование является попыткой комплексного представления всех 

этапов эволюции Юрия Кузнецова как поэта с момента узконаправленной семейной 

трагедии до включения в планетарный космополитический контекст, а также обращения 

к проблеме познания Другого и восстановления связи между людьми. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Streszczenie 

 

W dysertacji p.t. Ontologia i poetyka twórczości Jurija Kuzniecowa podjęto próbę 

przeanalizowania twórczego dziedzictwa rosyjskiego poety, pisarza i tłumacza drugiej połowy 

XX wieku. Jego teksty cechuje obfitość symboli oraz odwołań archetypicznych; 

przywoływanie obrazów traumatycznych; skupienie na problemach ponadnarodowych i 

zagadnieniach ogólnoludzkich.  

Praca doktorska została oparta na pełnym zbiorze twórczego materiału Jurija 

Kuzniecowa: jego pamiętnikach, artykułach poświęconych literaturze i doświadczeniach 

prozatorskich, które w kontekście jego utworów poetyckich łączą się w jedną spójną całość. 

Poezję postrzega on jako najbardziej rozwiniętą formę poznania i autoekspresji. Jednocześnie 

mechanizmy jej realizacji są u niego ściśle związane z koncepcją mitu. Sam Jurij Kuzniecow 

określa siebie jako poetę o mitycznej świadomości. Za swoje zadanie priorytetowe uznaje on 

przywrócenie rosyjskiej poezji jej pierwotnego charakteru. W tym kontekście mit jest 

rozumiany jako najbardziej wszechstronny sposób reprezentacji bytu, obejmujący archetypy 

nieświadomości zbiorowej i mający ponadczasowy (cykliczny) charakter.  

Dla Jurija Kuzniecowa mit staje się swego rodzaju twórczym mechanizmem integracji 

świadomości i szeroko rozumianego bytu całościowego. Realizacja syntezy bytu i świadomości 

odbywa się za pomocą symbolu mitologicznego. Termin ten jest przede wszystkim związany z 

generowaniem znaczeń. W tekście poetyckim symbol występuje jako narzędzie poznania 

transcendentalnego. Za jego pomocą odbywa się odszyfrowywanie i ujawnianie szerokiej 

obfitości znaczeń. Jurij Kuzniecow wielokrotnie podkreśla, że buduje swój poetycki 

Wszechświat za pomocą symboli. Mit jako kategoria świadomości daje możliwość dostępu do 

tego, co rosyjski filozof i mitolog Aleksiej Łosiew w swojej pracy Dialektyka mitu definiuje 

jako byt znaczeniowy. W ten sposób powstaje personalny ontologiczny model poetycki autora. 

Jest to stworzony przez niego oryginalny system znaczeń i mitokomponentów, których 

rozszyfrowywanie staje się możliwe dzięki interpretacji symboliki utworów. Zasadniczym 

celem pracy jest kompleksowe przedstawienie wszystkich elementów i poziomów danego 

systemu.  

 Rozprawa doktorska ma charakter interdyscyplinarny. Zostały w niej zastosowane 

filozoficzne i psychoanalityczne metody badawcze. Istotne miejsce w pracy zajmują pojęcia 

pytanie ontologiczne i problem ontologiczny, wynikające ze specyfiki poetyckiego 

światopoglądu Jurija Kuzniecowa. W ramach analizy naukowej jego utworów wielokrotnie 

pojawia się konieczność dekodowania poetyckiej rzeczywistości poety. To z kolei wpisuje się 



w obszar tematyczny ontologii jako jednej z dyscyplin filozofii, badającej całokształt 

wszystkich aspektów otaczającej człowieka rzeczywistości. Podstawą metodologiczną, dzięki 

której można rozwiązać ten problem, jest teoria poetyki ontologicznej zwana również poetyką 

rekonstrukcji. W Rosji główne założenia tej metody zostały opracowane przez filozofa Lwa 

Karasiowa i literaturoznawcę Ninę Szogiencukową. 

 Egzystencjalne poszukiwania Jurija Kuzniecowa są w dużej mierze związane z jego 

biografią. Już w okresie dojrzewania podejmuje on próbę odtworzenia (mitologizacji) w tekście 

znanego mu jedynie z zamglonych wspomnień obrazu zmarłego na wojnie ojca. Dotknięcie 

rodziny Kuzniecowa wojenną tragedią, stało się podwaliną do stworzenia przez niego mitu 

poetyckiego i katalizatorem dalszego rozwoju jego mitycznej świadomości.  

Pojęcie mitologizacji nie jest związane z aspektem ideologicznym, a ma na celu 

zmierzenie się z traumą z dzieciństwa i zapełnienie luki, powstałej przez rozerwanie trójkąta 

rodzinnego ojciec – matka – syn. 

 Dysertacja składa się z czterech rozdziałów. W pierwszym z nich przedstawiona została 

kompleksowa ocena osobowości i twórczości Jurija Kuzniecowa dokonana przez radziecką i 

współczesną krytykę literacką. Uwzględniono w niej również związane z poetą wspomnienia 

jego wykładowców, przyjaciół i współpracowników. Dany rozdział opisuje także podstawę 

metodologiczną rozprawy, w tym metodę hermeneutyki ontologicznej Martina Heideggera. 

 Rozdział drugi dotyczy problemu genezy mitu poetyckiego, warunków jego powstania 

i wczesnych etapów rozwoju. 

 Trzeci rozdział poświęcony jest transformacji omawianego mitu, a mianowicie 

procesowi ontologicznego rozszerzenia. 

 Rozdział czwarty podsumowuje wieloetapowy rozwój mitu poetyckiego, obrazując 

powstanie kompletnego modelu ontologicznego twórczości Jurija Kuzniecowa. Późniejsze 

utwory pokazują, iż model ten ma charakter poetocentryczny. Podstawowym celem owego 

modelu jest zintegrowanie części opozycji oraz podzielonych elementów bytu. Takie podejście 

wynika ze styczności z wojną jako zjawiskiem ontologicznym, powodującym rozpad 

osobowości człowieka. Próba zrozumienia wojny polega na integralnej analizie tak 

zewnętrznych, tj. socjalnych czynników jak i strony egzystencjonalno-psychologicznej. Ta 

ostatnia dotyczy zagadnień symbolicznych, archetypicznych oraz szeroko pojętej rzeszy 

odwiecznych pytań, pojawiających się głównie w kontekście militaryzacji ludzkiej 

świadomości. Wojna jest postrzegana przez Kuzniecowa jako antropologiczna katastrofa. W 

związku z tym w analizie jego utworów została wykorzystana teoria o czterech katastrofach 

antropologicznych, opracowana przez rosyjskiego naukowca Władysława Bukriejewa. Ukazuje 



ona sekwencyjny proces odczłowieczania człowieka: poczynając od pierwotnego Kosmicznego 

przez Rodowego do Społecznego i Technicznego. Wojna jako zjawisko ontologiczne związana 

jest ze Społecznym etapem odczłowieczania człowieka. W mitorzeczywistości Kuzniecowa 

mamy do czynienia z próbą uczłowieczenia człowieka poprzez rozbudzenie w nim na nowo 

pierwiastka Rodowego i Kosmicznego. Wiąże się to z wspomnianym już pragnieniem 

przywrócenia przez Kuzniecowa pierwotnego charakteru rosyjskiej poezji. Według teorii 

Władysława Bukriejewa człowiek Socjalny i Techniczny, czyli współczesny, charakteryzuje 

się myśleniem pojęciowym, podczas gdy Kosmiczny myśli symbolami, tj. cechuje go myślenie 

holistyczne.  

Nowatorskość Jurija Kuzniecowa polega na tym, że pomimo tego, iż jest on  

przedstawicielem rosyjskiej tradycji poczwiennickiej i człowiekiem głęboko zakorzenionym w 

ludowej kulturze rosyjskiej to nie zamyka się on na resztę świata skupiając się jedynie na 

dziedzictwie rosyjskim, a wręcz przeciwnie, otwiera się na inne kultury. Dzięki swojej 

rosyjskiej duszy poeta uświadamia sobie, iż planeta jest wspólnym domem przedstawicieli 

wszystkich wyznań i narodów. Wynika z tego, iż jest on zarówno poetą poczwiennikiem jak i 

kosmopolitą.  

Początkowy etap kształtowania się modelu ontologicznego Jurija Kuzniecowa 

związany jest z obrazem zniszczonego domu jako ogniska domowego, zerwanych więzi 

rodzinnych (Dom-Rodzina). W kolejnym następuje poszerzenie pojęcia Domu, które zaczyna 

obejmować również ideę Ojczyzny (Dom-Ojczyzna), a później planety (Dom-Planeta). W 

wyniku tych transformacji powstaje trójelementowy kosmogoniczny model Domu.  

 Rozprawa doktorska jest próbą kompleksowego przedstawienia wszystkich etapów 

ewolucji Jurija Kuzniecowa jako twórcy od momentu doświadczenia przez niego osobistej, 

rodzinnej tragedii do usystematyzowania kosmopolitycznego modelu, opierającego się na 

potrzebie poznania Innego i postawienia problemu zaniku więzi międzyludzkich. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Summary 

 

Dissertation “Ontology and Poetics of Works of Yuri Kuznetsov” examines the artistic 

legacy of a Russian poet, writer and translator of the second half of the 20th century. His texts 

contain a plethora of symbols and archetypical references; evocative descriptions of traumatic 

scenes; passages that concentrate on supranational problems and universal human issues. The 

paper examines the full range of Yuri Kuznetsov's works: his diaries, articles concerning 

literature and his experience with prose, which create one cohesive whole in the context of his 

poetic works. He views poetry as the most highly developed form of cognition and self-

expression. What is more, the mechanisms of its realization are strictly connected with the 

concept of myth in his works. Personally Yuri Kuznetsov defines himself as a poet of mythical 

consciousness. He regards restoring the Russian poetry its primordial character as his priority. 

In this context, the myth is considered the most versatile way of representation of being, which 

includes the archetypes of the collective unconscious and possesses timeless (cyclical) 

character. For Yuri Kuznetsov, the myth becomes a kind of creative mechanism of integration 

of consciousness and widely understood holistic being. The realization of the synthesis of being 

and consciousness is done by the means of mythological symbol. This term is mainly associated 

with generating meanings. In a poetic text symbol occurs as a tool of transcendental cognition. 

It is used to decipher and reveal a wide variety of meanings. Yuri Kuznetsov repeatedly 

emphasizes that he forms his poetic Universe by using symbols. Myth as a category of 

consciousness enables one to access what a Russian philosopher and mythologist Alexei Losev 

defines in his work The Dialectics of Myth as semantic being. In this manner personal 

ontological poetic model of the author is created. It is an original,  system of meanings and 

microcomponents created by Kuznetsov, which can be deciphered due to the interpretation of 

the symbolism of his works. The fundamental aim of this paper is to provide a comprehensive 

overview of all the elements and levels of this system.  

The doctoral thesis has the interdisciplinary nature. It uses philosophical and 

psychoanalytical research methods. Terms ontological question / ontological issue, which 

derive from the specific of Yuri Kuznetsov’s poetic world view constitute the essential part of 

this paper. When carrying out scientific analysis of his works it is often necessary to decode the 

poetic reality of the author. This in turn is connected with the thematic area of ontology as one 

of the disciplines of philosophy, which examines entirety of all the aspects of the surrounding 

reality. The theory of ontological poetics also known as the poetics of reconstruction creates a 

methodological basis, which enables one to solve that problem. In Russia the fundamental 



principles of this method were drew up by philosopher Lev Karasev and literary scholar Nina 

Shogentsukova.  

The existential research of Yuri Kuznetsov is strongly connected with his biography. In 

his teens he makes an attempt of reconstructing (mythologization) in his texts the picture of his 

father who died during war, about whom he has only vague memories. The war tragedy which 

befell Kuznetsov’s family became the germ of the creation of his poetic myth and acted as a 

catalyst for the future development of his mythical consciousness. The term mythologization is 

not to be associated with a the ideological aspect. Its purpose is to face the childhood trauma 

and to fill in the gap, which was created by breaking the family triangle: father – mother – son.  

The dissertation consists of four chapters. The first one presents extensive evaluation of 

Yuri Kuznetsov's personality and works which was conducted by Soviet and contemporary 

literary critics. It also contains recollections of his academic teachers, friends and colleagues. 

This chapter describes the methodological basis of the thesis, including ontological 

hermeneutics method created by Martin Heidegger. 

The second chapter deals with the notion of the poetic myth, the conditions of its 

creation and early stages of development.  

The third chapter concentrates on the transformation of the poetic myth, namely the 

process of ontological expansion.   

The fourth chapter summarizes the multi step development of the poetic myth, depicting 

the creation of the complete ontological model of Yuri Kuznetsov's literary compositions. His 

later works show that this model has a poet-centric character. The main aim of this model is to 

integrate the parts of the opposition and the divided elements of being. Such approach derives 

from getting into contact with war as an ontological phenomenon, which causes the 

disintegration of human personality. An attempt to understand war lies in integral analysis of 

both external id est social factors as well as existential and psychological side. The latter is 

connected with symbolic and archetypical issues as well as with broadly defined number of 

eternal questions, which appear mainly in the context of militarization of human consciousness. 

Kuznetsov views war as an anthropological catastrophe. With regard to that, in the analysis of 

his works we utilize the theory of four anthropological catastrophes, created by Russian 

scientist Vladislav Bukreev. This theory depicts the sequential process of dehumanization of a 

human being: starting with primordial Cosmic through Ancestral up to Social and 

Technological type of an individual. War as an ontological phenomenon is connected with the 

Social stage of dehumanization. In Kuznetsov’s reality of myth we recognize an attempt of 

humanizing the human by reintegrating him with the Ancestral and Cosmic element. It is related 



to aforementioned Kuznetsov’s desire to bring back the primordial character of Russian poetry. 

According to Vladislav Bukreev’s theory the Social and Technological human (the 

contemporary one) uses notional thinking where as Cosmic human thinks using symbols id est 

he utilizes holistic thinking.  

The novelty of Yuri Kuznetsov's works is connected with the fact that thou he is a 

representative of Russian pochvennichestvical tradition and an individual deeply rooted in the 

Russian folk culture he does not shut himself out from the rest of the world by concentrating 

only Russian heritage, but he opens up to the other cultures. Due to his Russian soul the poet 

realizes that the planet is a common home for people of different denominations and 

nationalities. It shows that he is both a pochvennichestvical poet and a cosmopolite.  

The early stage of the development of Yuri Kuznetsov's ontological model is connected 

with the image of destroyed home as the hearth, broken family ties (Home-Family). In the next 

on the definition of Home is expanded by the concept of the Home Country (Home-Home 

Country) and the planet (Home-Planet). As a result of those transformations a trimodal 

cosmogonic model of Home is formed.  

The purpose of this doctoral dissertation is to depict in a comprehensive way all stages 

of evolution of Yuri Kuznetsov as an author from the moment when he experienced his 

personal, family tragedy to the finishing of creation of his cosmopolitan model, which is based 

on the need to understand the Other and outline the problem of degeneration of interpersonal 

bounds.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


